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Sehr geehrter Herr Bezirksbirgermeister,
sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen,
sehr geehrte anwesende Blrgerinnen und Blrger,

nach vierwéchiger Uberlegungszeit rdumt nun die Verwaltung erstmals
Fehler bei den Markierungsarbeiten an der Teutoburger Stralie ein, die
allerdings nach Aussage der Beigeordneten Lauxen ausschlieBlich die
ausfuhrende Firma zu vertreten hat.

In einem gestrigen Telefonat mit dem Bauleiter der ausfiihrenden Firma
Hitzblech teilte mir dieser mit, ausschlieRlich auf Anweisung gehandelt
zu haben und bestreitet jegliche Schuld an den falschen Markierungen.

Herr Prof. Dr. jur. Dieter Miller vom Institut flr Verkehrsrecht und
Verkehrsverhalten bestatigte uns in seiner E-Mail vom 12. November
2019, (zitat Anfang) “Dass der Parkstreifen in der Breite zu knapp
bemessen ist, liegt Gbrigens auf der Hand und bedeutet im Ergebnis
schon eine offensichtliche Amtspflichtverletzung, die fiir alle Radfahrer
lebensgefahrlich sein durfte.” (Zitat Ende).

Nachdem Herr Dr.-Ing. Knauff den Fehler in der Sitzung der
Bezirksvertretung Osterfeld am 05. November 2019 zuniachst
geleugnet und behauptet hat, dass die 25 cm Breitstrichmarkierung
dem Parkstreifen zuzurechnen sind, wurde die Ausfiihrung des
Parkstreifens unmittelbar nach meinem Hinweis auf 2.00 m Breite
geandert.

Der nach dem Hinweis hergestellte Parkstreifen zwischen der Droste-
Hillshoff StraRe und KapellenstraRe (seitlich neben dem Kapellenplatz)
wurde in einer Breite von 2.00 m markiert. Das Abfrasen der falsch
markierten Breitstriche des Parkstreifens ist noch deutlich erkennbar.

Offensichtlich war keine Bauleitung tatig, die die Ausfiihrungen
tiberpriuft oder kontrolliert, sonst kann niemand nachvollziehen, dass



zunachst 1.800 m falsche Breitstrichmarkierungen hergestellt werden
miissen, bevor nach Hinweis durch Politik und Biirger*innen der
Fehler korrigiert wird.

Gem. ERA 2010 ist zwischen Parkstreifen und Radfahrstreifen ein
Sicherheitsraum von 0,75 m Breite anzuordnen. Unten, im
Anschlussbereich Dreilinden zwischen den Hausern Teutoburger Stralle
40 und 54 wurde ein 50 cm breiter Sicherheitstrennstreifen hergestellt.

Aus nicht nachvollziehbaren Grinden fehlt auf dem gesamten weiteren
Verlauf der Teutoburger Stralde der erforderliche
Sicherheitstrennstreifen.

Viele Unfalle stehen im Zusammenhang mit gedffneten Fahrzeugtiiren,
die durch einen Sicherheitstrennstreifen verhindert werden kdnnen.

Mit den VerstoRBen konfrontiert, fiihrte Herr Dr.-Ing. Knauff aus, dass
die ERA 2010 lediglich eine Empfehlung darstelle und bei der Planung
und Ausfiihrung alle Regeln und Vorschriften eingehalten wurden.

Die Aussage war nachweislich falsch. Das NRW- Verkehrsministerium
hatte per Runderlass VII A 4 - 86 am 10. Juni 2011 die "Empfehlungen
fir Radverkehrsanlagen" (ERA 2010) in NRW verbindlich eingefiihrt.

Auf die konkrete Nachfrage, ob die Einhaltung der ERA 2010
Voraussetzung fiir die Forderung gem. Forderrichtlinie Nahmobilitat
sei, antwortete Herr Dr.-Ing. Knauff, dass das Vorgehen mit dem
Fordergeber abgestimmt und die Nichteinhaltung der ERA 2010 nicht
forderschadlich sei.

Auch diese Aussage war nachweislich falsch. Am 01. Dezember 2014 hat
das Landesverkehrsministerium per Runderlass (lll A 2-86.19-4.3) die
Richtlinien zur Forderung der Nahmobilitdt in Nordrhein-Westfalen
(Forderrichtlinien Nahmobilitat — FORi Nah) bekannt gegeben. Dort wird
auf Seite 4 explizit ausgefuhrt, dass die Empfehlungen fir
Radverkehrsanlagen (ERA) der Forschungsgesellschaft fiir Stralen- und



Verkehrswesen (FGSV) in der jeweils gulltigen Fassung zu
berlicksichtigen sind.

Die Frage, ob die Verwaltung die Arbeiten freiwillig einstellen wiirde,
um die Hinweise und Bedenken zu iiberpriifen, verneinte Frau
Beigeordnete Lauxen und kiindigte eine Weiterfiihrung der Arbeiten
auf der vorliegenden Planungsgrundlage an.

Die falsche Auslegung der Regelwerke sowie die selbstherrliche und
arrogante Haltung der Verwaltung, die jegliche Uberpriifung der
Hinweise und Bedenken ausschloss, veranlasste BOB im Rat am 11.
November 2019 Widerspruch gegen die Markierungsarbeiten zur
Radwegefiihrung auf der Teutoburger Stralde bei der Bezirksregierung
Disseldorf einzulegen.

Ein Gesprach mit der Verwaltung in der Sache konnte bis heute nicht
stattfinden. Durch E-Mail vom 18. November 2019 teilte Frau Janclas
mit (Zitat Anfang) ,nachdem wir von der Bezirksregierung zur
Stellungnahme aufgefordert wurden und diese prioritar beantworten,
wird es keinen Ortstermin geben.” (Zitat Ende).

Die vielen Widerspriiche und das Zuriickhalten von Informationen
beweist den Mitgliedern der Bezirksvertretung Osterfeld und den
Biirger*innen, dass der Fachbereich 5 um die Beigeordnete Frau
Lauxen offensichtlich fachlich und personlich gar nicht in der Lage ist,
einen regelkonformen Radfahrstreifen zu planen bzw. herzustellen.

Wir haben jegliches Vertrauen in eine Zusammenarbeit mit dem Team
um die Beigeordnete Frau Lauxen verloren.

Mit der nun eingebrachten Verwaltungsvorlage soll der
Schildbuirgerstreich auf der Teutoburger Stral3e fortgesetzt werden.

Die bisherige Planung wird komplett Uber den Haufen geworfen.
Pl6tzlich soll Hochbordparken moglich sein, was bisher immer
ausgeschlossen wurde. Nun ist auch noch Platz fir ein



Sicherheitstrennstreifen, der bisher vollig Uberfllissig war. Dieser
plotzliche Sinneswandel ist nicht nachvollziehbar.

Die Vorlage ist mit heiller Nadel gestrickt und enthalt mehr Fragen als
sie Antworten gibt.

Ohne die nachfolgend aufgefiihrten Dokumente und Unterlagen ist eine
Beurteilung der Vorlage vollig unmoglich und die Vorlage nicht
entscheidungsfahig:

1.Vorlage des Schreibens Fachbereich 5 an Herrn Prof. Gerlach

Am 11. November 2019 hat BOB im Rat Herrn Prof. Dr.-Ing. Jiirgen
Gerlach gebeten, eine Gutachterliche Stellungnahme in der Sache
abzugeben.

Durch E-Mail vom 12. November 2019 an Frau Beigeordnete Lauxen
erbittet Herr Prof. Dr.-Ing. Gerlach weitere Informationen liber die
Hintergriinde der gewdhlten Ausfiihrung.

Die Antwort der Frau Beigeordneten Lauxen an Herrn Prof. Gerlach ist
den Mitgliedern der Bezirksvertretung Osterfeld bis heute nicht bekannt.

Zum  besseren Verstindnis und Nachvollziehbarkeit der
Gutachterlichen Stellungnahme hat BOB im Rat Frau Beigeordnete
Lauxen durch E-Mail vom 21. November 2019 gebeten, ihre Antwort,
die sie Herrn Prof. Dr.-Ing. Gerlach zugesandt hat, auch den
Mitgliedern der Bezirksvertretung Osterfeld per E-Mail zuzustellen.
Alle Mitglieder der Bezirksvertretung Osterfeld waren in cc dariiber in
Kenntnis gesetzt.

Gestern haben die Mitglieder der Bezirksvertretung zwar eine fast
zweiseitige Zusammenstellung von Informationen erhalten, aber ich
hatte nicht um eine von Frau Lauxen zensierte Mogelpackung von
Informationen gebeten, sondern, dass sie ihre Antwort an Herrn Prof.
Gerlach an die Mitglieder der Bezirksvertretung Osterfeld ungefiltert
und unzensiert weiterleitet.



Ohne Grund wirde sich niemand die Arbeit machen, fast zwei Seiten
Informationen zusammenzustellen, wenn er mit einem Klick die E-Mails
an Herrn Prof. Gerlach auch an die Mitglieder der Bezirksvertretung
Osterfeld weiterleiten konnte.

Welche Informationen, Frau Lauxen, wollen bzw. missen sie den
Mitgliedern der Bezirksvertretung Osterfeld vorenthalten?

Die Mitglieder der Bezirksvertretung haben u.a. Informationsrechte und
das Recht ihren Verpflichtungen aus dem Mandat nachkommen zu
konnen ohne von der Beigeordneten Frau Lauxen behindert zu werden.

Wir werden alle rechtlichen Moglichkeiten ausschopfen, um die uns
zustehenden Informationsrechte zu erhalten.

Herr Prof. Gerlach beginnt seine Gutachterliche Stellungnahme: (Zitat
Anfang) ,Auf der Grundlage der von Ilhnen {ibermittelten
Informationen....“(Zitat Ende). Im weiteren Verlauf der Stellungnahme
fihrt er aus, dass nach seiner Informationslage die vorliegende
Planung nur ein Provisorium darstelle. Er entnimmt den Ausfiihrungen
von Frau Beigeordnete Lauxen, dass ein Umbau der Teutoburger
StraRe mittelfristig geplant sei.

Diese und weitere Ausfuhrungen sind bzw. werden nur in Verbindung
mit den an Herrn Prof. Gerlach (bermittelten Informationen
verstandlich.

Ohne diese Informationen ist eine Auswertung der Gutachterlichen
Stellungnahme des Herrn Prof. Gerlach gar nicht moglich.

2.Unterschiedliche Darstellung der Sicherheitstrennstreifen in der
Vorlage

Laut Beschlussvorschlag (Seite 1) wird ein Sicherheitstrennstreifen von
0,50 m Breite, gem. Zeile 101 wird ein Sicherheitstrennstreifen von 0,75
m Breite und gem. Abbildung des neuen Strallenquerschnitts ein



Sicherheitstrennstreifen (mit S bezeichnet) von nur 0,25 m Breite
hergestellt.

Die Widerspriiche miussen aufgelost und in einer regelkonformen
Planung gem. ERA 2010 vorgelegt werden.

3.Vorlage der liberarbeiteten Entwurfszeichnungen

Die vorliegenden Entwurfszeichnungen missen auf die neue Planung
angepasst werden. Insbesondere muss aus den Entwurfszeichnungen
ersichtlich werden, in welchen Bereichen zukiinftig halbseitiges
Hochbordparken  zuldassig ist und in welchen Bereichen
Parkmoglichkeiten entfallen.

Ohne Uberarbeitete Entwurfszeichnungen ist z.B. nicht zu erkennen, ob
zuklinftig vor dem ,Hautnah Dessousgeschaft” halbseitiges
Hochbordparken maglich ist oder nicht.

4.Gutachterliche Stellungnahme iiber die Zul3dssigkeit von
halbseitigem Hochbordparken

Bisher wurde halbseitiges Hochbordparken seitens der Verwaltung
strikt ausgeschlossen.

Aus unserer Sicht sind die Bordsteine zu hoch und der Unterbau fir ein
Befahren nicht ausgelegt.

Bevor wir Uber die Vorlage beraten, bitten wir um Vorlage einer
Gutachterlichen Stellungnahme, aus der hervorgeht, dass ein
halbseitiges Hochbordparken trotz der Bordsteinhohe unbedenklich
und zulassig ist.

5.Gutachterliche Stellungnahme mit Freigabevermerk von Herrn Prof.
Gerlach fiir die priorisierte Variante 3

In seiner Gutachterlichen Stellungnahme fihrt Herr Prof. Dr.-Ing.
Gerlach am Ende des 3. Absatzes aus: (Zitat Anfang) , Von der
Radverkehrsfihrung im Seitenraum der Teutoburger Stralle rate ich
ab.” (Zitat Ende)



Nun wird seitens der Verwaltung eine Drucksache vorgelegt, die eine
Radverkehrsfiihrung im Seitenraum der Teutoburger StralRe vorsieht.
Die Variante ist in der Vorlage widersprichlich dargestellt und nicht
regelkonform.

Bevor wir Uber die Drucksache beraten, erbitten wir eine
Gutachterliche Stellungnahme des Herrn Prof. Dr.-Ing. Gerlach, aus der
wir entnehmen kénnen, dass er die Variante 3 positiv beurteilt und zur
Ausfihrung empfiehlt.

6.Stellungnahme der Bezirksregierung Diisseldorf zum Widerspruch
der BOB-Fraktion

Wie bereits ausgefihrt, hat die BOB-Fraktion am 11. November 2019
bei der Bezirksregierung Dusseldorf Widerspruch gegen die
Markierungsarbeiten an der Teutoburger Stral3e eingelegt.

Die Stellungnahme der Bezirksregierung ist abzuwarten, damit
Anregungen und Hinweise fir die weiteren Planungen und
Ausfihrungen bericksichtigt werden konnen.

Wir kénnen ohne die aufgefihrten Dokumente und Informationen tber
die Erganzung zur Neumarkierung der Teutoburger Stralle nicht
beschlielen.

Am gestrigen spaten Nachmittag haben wir noch eine weitere
Gutachterliche Stellungnahme zur Planung und Ausfihrung von
Radfahrstreifen auf der  Teutoburger Strale  von der
Planungsgemeinschaft Verkehr, PGV-Alrutz GbR, Hannover, erhalten.

Wir fagen lhnen diese Gutachterliche Stellungnahme als Tischvorlage
bei.

Der Gutachter bestatigt, dass die Breite der Parkstreifen und das Fehlen
des Sicherheitstrennstreifens grundsatzlich nicht den aktuellen
Regelwerken entsprechen. Er nimmt Stellung zu weiteren Fehlern und
beschreibt weitere Mallnahmen, die noch erfolgen missen.



Der Gutachter beschreibt, dass die Einhaltung der ERA-Standards
eindeutig Fordervoraussetzung gem FoRi-Nah sind.

Wir beantragen eine 15-minutige Sitzungsunterbrechung, damit die
Moglichkeit besteht, die Tischvorlage vor der Beratung durchlesen zu
kénnen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit



